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GESTIONE DEL RISCHIO CADUTA MASSI

Ruolo e responsabilita del progettista e dell’amministratore nella valutazione delle misure di mitigazione

Rovereto, 7 marzo 2024
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Uber die Beurteilung von Risiken
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Landesgeologischer Dienst Salzburg

Mag. Ludwig Fegerl
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Problemstellung

Was unterscheidet diese beiden Ereignisse?

48" wenig vs. viel Verkehr
“JW % haufig vs. selten Ere® Faueﬂh
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Osterreichisches Recht - ABGB §1319a
Wegehalterhaftung

* Nach dem Ereignis...

-War ein mangelhafter Zustand gegeben?
- Was war dem Wegehalter zumutbar?
- Was ist dem Nutzer zumutbar?
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Gefahr => Risiko

= Seit Jahrzehnten Trend wider Eigenverantwortung - Gefahren-
bewubBtsein - Rechtschutzversicherungen - jemand muss
verantwortlich sein...schuld sein

= Seit rd. 30 Jahren Gegenbewegung (von CH ausgehend) - mehr
Eigenverantwortung - Sicherheitsbedurfnis diskutieren -
Verantwortung klarstellen - Schutzziele und Kriterien definieren.

* Paradigmenwechsel von Gefahren -> Risikokultur
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Uberprufungskriterium Art des Risikos (darf nicht tiberschritten werden)
o Individuelles jahrliches R
Kriterium | Todesfallrisiko R Ri £ 1*10~ pro Jahr
o Kollektives Risiko Rxaufdem | k< 100 €/lim"Jahr
riteriurm 1 Streckenabschnitt bzw.,
: Rk < 10.000 € / 100 Ifm*Jahr
Kriterium I Kollektives Risiko Rk Rk < 10.000:€ pro Frozessraum
(Gefahrenstelle)

Tabelle 1: Uberpr{jfungsgyiterien aus ASTRA (2012), O0GG (2014) und ASFINAG (2023) mit

angepassten Werten fiir Osterreich.

Table 1: Protection goals based on ASTRA (2012), OGG (2014) and ASFINAG (2023) with
adjusted values for Austria.
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Salzburg

= seit 2011

» Wirtschaftlichkeit von MaBnahmen
an Landesstralien

* Vergleich von Lawine und Sturzgefahr |

* Grundstein B311/B178 mit GEOTEST

= Personen-, Sach- und Verfligbarkeits-
risiken

* Ergebnis u.a. Galerie nicht
kostenwirksam
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Landesstrafhe (1300 km)

» Seit 2011 Risikoanalysen
Nach CH - Vorbild (ASTRA)

= Prufen und Vergleichen
MaBnahmenerfordernis und
Kosten-Nutzen

* Priorisierung von Malinahmen

* Vergleich von Prozessen und
Abschnitten

= Objektivierung von
Entscheidungen

* Nachvollziehbarkeit
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Wanderwege /
GemeindestraBen

= Gefahrenbeurteilung
* Vermeidung von Sperren

* Verhaltnismaligkeit wahren
= Gutachterentscheidung
= Keine Objektivierung

» Schwer nachvollziehbar

= 2023 SaRA - Tool
- Objektivierung
- Nachvollziehbarkeit
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SaRA - Software Tool

Entwicklung:

g5 LAND Gmor iy, @RiskCon
§ SALZBURG it Tzt

= Fur Sturzprozesse
= Fur nachrangige Wege
- Gemeindestralen
- Guterwege
- Radwege
- Wanderwege blau, rot, schwarz

- Forststralben
- Almwege
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SARA - SAlzburger RisikoAnalyse
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| Sgpt ey

Projektdaten

Gefahrenanalyse

HELGELGENE

Ergebnis

Informationen

1

drucken

Li]

L]

i}

0

0

=




# | AND
45 SALZBURG

Vorgehen

Individuelles Todesfallrisiko durch Sturzprozesse (Kriterium I)

* Wegekategorie ->
= Schutzziel (zulassiges Risiko entsprechend Nutzung)
» Schutzgut (FuBganger + Radfahrer + KFZ-Insassen)

= Gefahrenanalyse (Szenarien T, Tq, T1/2, T4, T1os T305 T100)
» Expositionsanalyse (Bandbreiten)
* Risikoanalyse
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Ergebnis
Deterministik Probabilistik
* Eingangsvariablen sind * 3 Punkt-Verteilung

Punktwerte = Bandbreiten min -> max

- Bsp. 100 Radfahrer, 1 Block a = Monte Carlo Simulation

0,4m, etc.

* Ergebnis ist ein Risiko-

Pugnktwert = Wahrscheinlichkeitsdichtefunktion

grofbe Unsicherheiten

= Standardverfahren
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Az. Gefahrenanalyse

Monalch vwerd rmit QeEmmpen inensitaten an der Srale l;ll?rl?'l'."lr-Ef' 10 wae 30-Jahrich sind jedenfals mifllere infensilaten anzusatran Das 100 S ches
Ergigniz wird nichl anpesetrt, da bei deser Wegkategone und Erpignisfrequeny die hauliperen Ereignisse als malgebicher fir das Ergebnes
ANFUSEen Sind

_a[u

Intensitatsklassen: o

Gealahrenprozess schwiche Intensital rmiftizre Intenstat Etarks iIntensitat

E<30kd 30 <E < 300 kJ E>300kJ

E =300 kJ

Eingabe Intensitatsklasse je Jahriichkeit: Li ]
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E 3. Risikoanalyse

Risikoanalyse

Bezeichnung Variable Minimum  Erwartet Maximum Einheit Bemerkung/Quellenangabe

ig {Gesamilange Frozessbeaufschiagundg) 140 140 300 m O
JLRENg
Li
Li ]
E ﬂ
3 i
"g Radfahrer
E DTV (Durchschmittscher taghcher Verkehr) 1 20 100 n O
o n (Dwrchiahrien stark expomerter Radfahrer) 2 2 4 m O
.E B {Besatzungsgrad) n O
§ v (Geschwindigkert) 5 10 a0, kmm @
ﬁ KFZ Insassen
DTV (Durchschnifticher taghcher Verkehr) 100 520 1200, n 0
n (Durchfahrten stark exponierer KFZ) 2 4 am O
B (Besetzungsgrad) 1,00 1.76 500 n O

v (Geschwindigkeit) 20 30 60 kmm ©




Wahrscheinlichkeitsdichtefunktion:
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Unterschreitungswahrscheinlichkeit:

B dcterministischer Viert
B ocvatites Sicherheitsniveau (P)
B icht @aeptables Todesfalinsio

akzentables Todesfalinsika
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Deterministisches individuelles Todesfallrisike Probabilistisches individuelles Todesfallrisiko: P95

N rl T1/12 3,376-06 1,63E-05

rl T10 7,56E-07 1,13€-06
rl T30 1,06E-07 1,06€-06

0,00E+00 0,00E+00

4,84E-06
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Moglichkeiten

= Schnellabschatzung
- Sonderexpositionen (Veranstaltungen, Ruhebereiche, etc.)
- Nutzungsanderungen

= Erkennen der wesentlichen Faktoren
- Ereignisfrequenz
- Intensitat
- Nutzung
- Geschwindigkeit

»Moglichkeit gezielt einzugreifen
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MaBnahmensetzung

= Ja, weil...
= Nein, weil...





